Aguascalientes, Aguascalientes,
dieciocha’de junio de dos mil diecinueve.

VI ST O S, para dictar sentencia
definitiva los-autos del expediente numero ****%*
que en la via civil de Jjuicio UNICO promueve
*kkx kealmais,fu propio derecho y en representacidn
de sus mengfcS@my;Os ****x*%  kkkkk  *kkkkkx todos
de apellidas ***** con contra de ***x*x*  kkdkxkx v
*kkkx  1x quf se difta bajo los siguientes:

CV > NS IDERANDOS:

I. El S@rticulo 82 del Cdédigo de
Procedimientos Ciwviles Jlel Estado establece:
“Las sentencias ¢« »beran -Ser claras, precisas y
congruentes con ia_glemahda”y su contestacién y
con las demas pretdnsiones deducidas
oportunamente en el pleito, condenando o
absolviendo al demandadé, y decidiendo todos los
puntos litigiosos que hubieren sil{) objeto del
debate. Cuando éstos hubierén sidd varios, se
hara el pronunciamiento cdsrespondignte a cada
uno de ellos. Cuando el ja.vcio se siga en
rebeldia, deberan verificar “de oficio, la
existencia de los elementos para la procédencia
de la accién.” y estando citadas lasygpartes/para
oir sentencia se procede a dictarWber™migma de
acuerdo a lo que establece la norma en cita

IT. La actora *****  por su pYFopLe
derecho y en representacidédn de sus menoresjfhijos
*****, * %k % %% y *kkk* t+odos de apellidos **‘**,
demanda en la via civil de juicio UGnico a ***{]
*hkkkk Y kkkkk ; *kkk*x por el pago y cumplimiento
de las siguientes prestaciones: "A).- Para que
mediante Sentencia firme se declare que la suscrita y mis menores hijos
*kxkk kxkx*x (quien nacio en los Estados Unidos de América de

quien exhibo su acta de nacimiento, asi como la respectiva
traduccion), y ***** todos de apellidos ***** tenemos derecho al
1



res xcimierto a través de una indemnizacion pecunaria en concepto de
Reparacion.ss Dafio Material en virtud de la defuncion de mi esposo
txxx*x por parte de los demandados, misma que habra de
determinarse en ejecucion de sentencia, por motivo del “HOMICIDIO
DE MI ESPOS(@” que fue ocasionado por parte del demandado
* ke O que se detalla en el capitulo de hechos de esta
demanda; B).- Para-que mediante Sentencia firme se declare que la
suscrita y mig' menores hijos, **x*x *x*xx*x (quien nacié en los
Estados Unides T\ América de quien exhibo su acta de nacimiento,
asi como la respectivaraduccion), y **x**x todos de apellidos
**x*x%x tenemos derechd al—i€@rcimiento a través de una
indemnizacion pecunariagen concepto de Reparacion de Dafio Moral
por parte de los demand¢ oS, misSma que habra de determinarse en
ejecucion de sentencia, “pc ymotivo dei “HOMICIDIO DE MI
ESPOSO” que fue ocasionallo_por gharte/del demandado ****x
mismo que se detalla en el capitulg”de hechos de esta demanda; C).-
Para que mediante Sentencia firme se declare que la suscrita y mis
menores hijos ****x x*xx** (quien nacig-en los Estados Unidos de
América de quien exhibo su acta fle nacimiert0, asi como la
respectiva traduccion), y ****x todos de agellidos ***** tenemos
derecho a que los demandados nos paguen el {€résgtegal por motivo
de las prestaciones que se hacen valer en este capitt 2, mismas que
seran reguladas en ejecucion de Sentencia; D).- Pard que mediante
Sentencia firme se declare que la ***** Y *x**{ y ol **x*x g0n
obligados solidarios de su codemandado *****; E).- Para q(» se les
condene a los demandados a pagarnos en forma indistinta tod@s=aa
gastos y costas que se originen por motivo de la tramitagién del
presente juicio que por su culpa me veo en la necesidad de{iromgver,
erogar, asi como los honorarios de los Abogados Profesionistas que me
otorgan representacion Juridica dentro del mismo.”. Accién de
responsabilidad civil objetiva vy dafio moral
derivado de aquélla.

ITT. Cabe establecer que los
presupuestos procesales son el conjunto de

condiciones cuya presencia es necesaria para la

2



tegracién y desarrollo de la relacidn

por lo que la autoridad debe analizar
e oficio el que se cumpla con los mismos, entre

Os cuales queda comprendida la competencia de

la autorida la cual se encuentra constituida

por neidad reconocida a un o&érgano de
autoridad vida a determinados actos
juridicos, en consecuencia, se procede al
analisis 1 esupuesto indicado para
determinar si1»Es autoridad es competente para

conocer del prese io, lo que se hace en

los términos sigu

El a de la Constituciédn

Politica de S o Unidos Mexicanos,
dispone:

“Las facultafle que no estdan
expresamente concedidasgfpor esta Constitucidn a

los funcionarios federales, se entienden
reservadas a los Estados o Ciudad de
México, en 1los ambitos respectivas
competencias.”.

Por su parte, el i 0 113 en su

segundo péarrafo, aplicable al S e asunto,
hoy 109 dltimo parrafo, de la norma a tal,

establecen textualmente lo siguiente:

"[...]
La responsabilidad del Estad r los
danios que, con motivo de su act dad
administrativa irregular, cause en 1los bie

derechos de 1los particulares, serd objet )%

directa. Los particulares tendran derecho una
indemnizacién conforme a las bases, 1imi )%
procedimientos que establezcan las leyes."

De los anteriores preceptos se
desprende que la responsabilidad del Estado es
objetiva y directa, entendiéndose por esto que,
a partir de la reforma de catorce de Jjunio de

dos mil dos, es "objetiva" pues ya no atiende a

la culpa o no del agente, sino a la realizacidn

3



fio creado por una actividad

tiva, siendo "directa" ©pues es el

pago de la indemnizacidn

sin perjuicio de que
regreso el cho al particular lesionado,
en contra el servidor publico que sea declarado

responsalle or fadta grave; siendo que dicha

reforma tuvo mQoe objeto central establecer 1la
ial del Estado sobre las

responsabilidad pa on

bases de mayor y seguridad Jjuridica

para los part elevando a rango
constitucional dic ucién y dotando de
mecanismos mas agil acerla efectiva.
Todo lo anterior como/ se rende textualmente
de dicho precepto, asifcomo de la iniciativa vy

exposicidén de motivos de la refo

el Diario Oficial de la Fedes &1 catorce de

junio de dos mil dos, en inserta a
nuestro sistema Jjuridico di responsabilidad

patrimonial objetiva y directa.

Resultando aplicable a 1lo or lo
determinado por el Pleno de la Supr de
Justicia de la Nacidén al resolver “On de
inconstitucionalidad 4/2004 vy emitir la Sis

numero P./J. 42/2008, publicada en el Sema
Judicial de 1la Federacidédn y su Gaceta,/” tomo
XXVII, Jjunio de dos mil ocho, de 1la a ia
constitucional, péagina setecientos veintidés,

la Novena Epoca, con numero de registro 169424;
asi como el criterio emitido por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Naciédén, al
emitir la tesis 1la. LII/2009, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacidén y su Gaceta,

tomo XXIX, abril de dos mil nueve, de la materia
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costitegtional % administrativa, pagina
quiniented noventa y dos, de la Novena Epoca,
ron numero de registro 167384, los cuales
respectivamente establecen:

RIZSPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL
ESTADOZ OBJETIVA Y DIRECTA. SU SIGNIFICADO EN
TERMINOS DEL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 113 DE
LA CONSTITWCION ~OLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. Del segundo pdrrafo del numeral
citado s& agdviertef el establecimiento a nivel
constituciondl de la figura de la
responsabilidad d )] Estado por los danos que con
motivo de su actividad.agministrativa irregular
cause a los particulapes en sus bienes o©
derechos, la cua®) sera”objietiva y directa,; y el
derecho de los \particwlares a recibir una
indemnizacion confe@me” a _~lass bases, limites y
procedimientos que e Mablezfan, las leyes. A la
luz del proceso legiglatfvode la adicidn al
articulo 113 de la Consffitucion Politica de 1los
Estados Unidos Mexicanos, se advierte que la
"responsabilidad directa" signifiTa) que cuando
en el ejercicio de sus fuhciones el Estado
genere danos a los particufares _<€n #U0s bienes o
derechos, éstos podran demandarda aeirectamente,
sin tener que demostrar la AL xitud o el dolo
del servidor que causo el danolreegamado, sSino
unicamente la irregularidad de su acsuacien, y
sin tener que demandar previamente~a dycho
servidor,; mientras que la "regponsabilidad
objetiva'" es aquella en la que el (wstlcudar no
tiene el deber de soportar los dajfios
patrimoniales causados por una actividad
irregular del Estado, entendida ésta comg Lles
actos de la administracidén realizados de Janera
ilegal o anormal, es decir, sin atenderf7a Adas
condiciones normativas o a 1os pardmetsos
creados por la propia administracion.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL
ESTADO. EL ARTICULO 113, SEGUNDO PARRAFO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS ESTABLECE UN DERECHO SUSTANTIVO EN
FAVOR DE LOS PARTICULARES. FEI1 citado precepto
constitucional establece la responsabilidad
patrimonial del Estado por su actividad

irregular y el derecho correlativo de 1os
S)



p [ C res de recibir una indemnizacidn

onforme las bases, limites y procedimientos

establezcan las leyes. Por tanto, al tener
objetivo restaurar la integridad del
ctado mediante una compensacion

econdmica poj el dafio producido, se trata de un
derech subtantivo de  rango constitucional
en favor de 1los particulares que
tiene su énto en la responsabilidad
patrimonia del Estado, cuyas caracteristicas
esenciale e ser directa y objetiva.
Cabe menci ue, el d4dmbito espacial de
validez del do derecho a la indemnizaciodn
trasciende a t ordenes  juridicos
ados, Distrito Federal

y Municipios-—, gue sus titulares pueden

parciales -Federacio

exigir su conteni’ parediata y directamente a
cualquiera de de gobierno de
aquellos ordenes. que su ambito
material es propio pyedeflimitarse por las
especificidades infraco itucionales de las

materias en las cuales’ el legislador ordinario

despliega sus facultades de crea \1 normativa
(administrativa, civil, laboral,
etcétera) por lo que su ex tutelarse

en la forma prevista en la titucional;

de ahi que el indicado artic 3 no establece
algun tipo de divisidn compete especifica,
en tanto que la responsabilidad pat ial del

Estado no reclama con exclusividad-~p un
ambito material propio -por ejemplO, o
administrativo-, 0% tampoco u cial
especifico -Federacidn, Distrito eral,
Estados y Municipios-. Finalmente, se advierte

que este derecho no sdélo tiene el propdsity
consagrar la prerrogativa de los particul
la indemnizacidén referida, sino también
asegurarles en las vias ordiriasias
correspondientes un vehiculo  procesal pzra
obtener su cumplimiento, pues al prescribir que
aquélla se otorgara conforme a las bases,
limites y procedimientos que establezcan 1las
leyes, faculta al legislador ordinario para la
configuracion normativa de ejercicio
obligatorio, consustancial a la operatividad de
la responsabilidad patrimonial del Estado y, por
tanto, imprescindible para el respeto del
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d ho«4de 1los particulares a la indemnizacion
espective.

Precisado lo anterior, como establece
‘/?;;/articulo 113 péarrafo segundo Constitucional,

al presente caso, hoy 109 dultimo

parraf la misma norma fundamental, dicha

responsabilidad patrimonial del Estado, se

encontrara gut¥ada por 1lo que establezcan las
ra esto en fecha diez de
mayo de dos ' iez es publicada en el Estado

la Ley de ReSporns¢nilidad Patrimonial del Estado

de Aguascalientesy
al articulo ansitorio de la reforma
sefialada de junio de dos mil
dos, ley en y 3°, establece
textualmente

"Articulo 1°
orden publico e interé

a presente Ley es de
general, y reglamentaria

procedimientos para reconoce echo a la

indemnizacidn de las per que, sin

del Articulo 73 de 1la Constitucidr olitica del
Estado de Aguascalientes.
Su objeto es bases y
eﬁéSEEEiZET

sufran un

as
obligacién juridica de soportarl
menoscabo en cualquiera de s

Lenes,
posesiones o derechos como consecuéeneia de/ la

actividad administrativa irregular gde los/entes

publicos asi como de las persona “Sicas que
sean concesionarias o prestadores de ser\cios
publicos.

La responsabilidad patrimonia
objetiva y directa; 1la indemnizacidn ébera
ajustarse a los términos y condiciones s
en esta Ley y en las disposiciones legales a\yue
la misma hace referencia.

En el caso de la responsabilidad
sefialada en el Titulo Octavo de la Legislacidn
Penal del Estado de Aguascalientes, la misma se
tramitara conforme a las reglas previstas en
dicha normatividad, sin que sea aplicable la
presente Ley."

"Articulo 3°. La interpretacidn de

las disposiciones de este ordenamiento para
;




e o administrativos, correspondera a cada
entidad o dependencia vV, para efectos
' iccionales, a la Sala Administrativa y

ectoral del Poder Judicial del Estado de

n

guascaliente

eceptos de los cuales se desprende
que nsabilidad patrimonial del Estado de

Aguascalien e como objeto, el fijar las

menoscabo cu de sus bienes, posesiones o

derechos como céhsecuencia de la actividad

administrativa de es publicos, asi como

de las personas sean concesionarias
o prestadores publicos; que la
interpretacién para jurisdiccionales
corresponde a la hoyf S

Poder Judicial del Esta

Por su parte, e Coédigo de

Procedimientos Civiles vigé del Estado,

establece en sus articulos establecen
textualmente lo siguiente:

"Articulo 131. Ningw: t unal puede
negarse a conocer de un asunto [ N por
considerarse incompetente.

En este caso debe exppesar n su
resolucidén los fundamentos legal e se
apoya."

"Articulo 135. La jurisdiccid del
territorio es la unica que se puede prorrog

De los anteriores pregeptos
transcritos, se desprende que solo puede.fie se
un tribunal a conocer de un asunto si
considera incompetente, debiendo fundar \
motivar su resolucidén, que la competencia en
razbédn de territorio es la Unica prorrogable, que

como consecuencia la competencia por razdn de

materia no lo es.



En mérito de lo indicado, atendiendo

nstancias que integran el ©presente
umario y en especifico al escrito inicial de

emanda, se desprende que ***** por su propio

derecho y enj/representaciédn de sus menores hijos

%k kk y *%*** {todos de apellidos ***x*%*

demanda se indemnizacidén en razdn de la

responsabiffidad de ***** on el fallecimiento de
su espo adre dichos menores, siendo que
a quien le 1 esponsabilidad al momento del

dafio causado desempefnaba como policia

municipal y como uencia se encontraba
cumplimiento una administrativa a
cargo de la ****x s decir, se refiere
del Estado, en espec la administracién
municipal por menosca en sus derechos como
consecuencia de la actividad a trativa de

*kkkk Ccomo prestador actividad

administrativa, que indica

Determinado est como lo

1
precisado por esta autorida D&L/neas que
anteceden, el conocimiento de digeno ~“asunto
corresponde exclusivamente a la Sala
Administrativa del Poder Judicial stgdo de
Aguascalientes y no a esta autoridad, pofS/que

si dicha competencia es en razdn de materia

as

de territorio no resulta prorrogable po las
partes y de ahi gue aun habiéndose sometid as
partes al presentar su demanda y

contestacidén a aquélla, no cuenta esta autoridad
con facultad para su conocimiento, 1lo anterior
con fundamento en los preceptos legales
transcritos en el presente considerando, en

especifico a lo previsto por los articulos 113

Constitucional en su segundo parrafo aplicable
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ente asunto, hoy 109 del sefialado
to legal, articulo 3° de la Ley de
esponsabilidad Patrimonial del Estado de

en relacidédn con los articulos

Estado; consecuentemente esta

autoridad a incompetente para conocer

del presepte Jjuicio, razdédn por la cual no se

entra al”e dio la accidén ejercitada y una

vez que la regénte resolucidén quede firme

deberidn remitirse tos al archivo como

asunto totalmente

CXLVI/2011, publicada el Semanario Judicial
de la Federacidédn y su Gaceta, iIXIV, agosto
de dos mil once, de las matg gbnstitucional
y administrativa, pagina spveintiocho,
de 1la Novena Epoca, con de registro
161199; asi como a contrario s en segundo

lugar, la emitida por el

Gaceta, libro XVI, enero de dos mil trece,
tres, de la materia «civil, ©pagina do mil
veintisiete, de la Décima Epoca, con nuife de
registro 2002490; por uGltimo, el emitido por
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, al momento de emitir la tesis 1la.
CC/2015 (10a.), publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federaciédn, libro
diecinueve, junio de dos mil quince, tomo I, de

las materias constitucional vy administrativa,

10



e pagina seiscientos dos, de la Décima

nimero de registro 2009356; los que a

DEBE SE POR LA VIA ADMINISTRATIVA, DE
CON LA LEY FEDERAL DE
PATRIMONIAL DEL ESTADO,

CONSAGRAD N EL ARTACULO 113 CONSTITUCIONAL. EI
articulo co itucional concede un derecho
sustantivo a reclamar responsabilidad
administrativa al ado, sin especificar la via

por la cual deb
establece que 1ga gabilidad del Estado por
los danos que, '
derechos de 1los pa serd objetiva y
directa,; asi como endran derecho a

una Iindemnizacidén conforpea las bases, limites

y procedimientos que /festablezcan las leyes"

otorgando, por tanto, un amplio al
legislador, quien en la
Responsabilidad  Patrimoniafl
determinado que las iones de
responsabilidad  deben hac
administrativa (articulo 18).

Suprema Corte de Justicia de Ia acion, la

necesidad de reclamarla por via
administrativa -en contraposicion via
civil-, no desnaturaliza el dere ibir
una indemnizacion integral por 1o danos

sufridos por actividad administrativa irregular
y, por tanto, no viola el derecho consagra

el articulo 113 de la Constitucidn. EI1 he de
tener que acudir en primera 1instancia la
propia administracidén publica no es alg ue

redunde en un perjuicio definitivo para

particular o que deje al Estado en una posicidn
equivalente a erigirlo, simultdneamente, en juez
y parte en el conflicto. En primer lugar, las
reclamaciones en la via administrativa
benefician a los ciudadanos, en la medida en que
les dan la oportunidad de reclamar por los danos
sufridos sin necesidad de iniciar un
procedimiento jurisdiccional de naturaleza mas

11



Ademas, la Ley Federal de

esponsabylidades de 1os Servidores Publicos
ece reglas mds beneficiosas respecto de la
reditacidén del actuar estatal, el dano y el

exo causal, ~que 1los estdndares clasicos de

responsabiligad civil extracontractual. En
segun ar, después de la resolucion
administrativa queda abierta la posibilidad de
acudir a jurisdiccion contencioso-
administra la cual si bien es una entidad
estatal, mente distinta a aquella a
la cual a el dafio. Finalmente, queda
siempre la via de los tribunales
federales de am o cual refuerza la
inexactitud de que la obligacidén de
reclamar la resx Yidad del Estado por la
via administrati uragliza el derecho a
ser 1indemnizado, n el articulo 113
de la Constitucion.

DANO MORAL . SI/LOS/ HECHOS EN QUE SE
APOYA LA DEMANDA OCURRI. ANTES DE LA ENTRADA
EN VIGOR DE LA Y DE RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL COMPETENCIA
PARA CONOCER DEL ASUNTO CORRES A UN JUEZ DE

i1 dos se

publicé en el Diario Oficia deracion el

decreto por virtud del cu adiciondé un
segundo parrafo al articul 3 de la

Constitucidén Politica de los Est Unidos

Mexicanos, el cual entrd en vigor~ e de
enero de dos mil cuatro. En la e [ C1 de
motivos de la aludida reforma cons 4 se

hace alusidén a que es obsoleto el régi
responsabilidad subsidiaria del Estado -pr
en el articulo 1928 del Codigo Civil Fed

respecto de los danos causados por sus
funcionarios, y que por ello era necesa
dicha responsabilidad ahora fuera objet4
directa contra el Estado. Por tanto, el régi
civil sobre responsabilidad subsidiaria previsto
en los (Coédigos Civiles Federal y para el
Distrito Federal, en virtud de esa reforma,
quedo materialmente abrogado. En cambio, el
régimen creado en la reforma constitucional
sobre responsabilidad objetiva )% directa
prevalecié desde entonces, y soélo faltaba se
legislaran las leyes federales )% locales
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s en la adicion a la Carta Magna, en

orno la competencia de las autoridades
1strativas que conocieran de la accidn
rrespondiente )% las formalidades del

rocedimiento _administrativo. Asi, el treinta y

uno de diciemnbre de dos mil cuatro, se publico
el
Responsabiiidad Patrimonial del Estado, y en
derogd el articulo 1927 del
Codigo Ciy Federal; reforma que entrd en vigor

el uno de o de s mil cinco. Por otro lado,

que creod la Ley Federal de

el velintiun de ~octubre de dos mil ocho, en
cumplimiento la aludida reforma
constitucional, xXpidiod la Ley de
del Distrito
Federal, que en 7igor el uno de enero de
1 que también fue
del C(Coédigo Civil
para el Distrito Fe ra ahora establecer

Responsabilidad

dos mil nueve;
modificado el art

la responsabilidad
por los dafos sus empleados y
servidores publicos cor motivo del ejercicio de

las atribuciones que les estén sendadas. En

las referidas leyes Jdarias de
responsabilidad patrimonia
Distrito Federal, el legié ] ementd 1las

formalidades del procedimi materia
administrativa, y desde su ent vigor,
gobernado queddé en aptitud de hac aler el

nuevo derecho sustantivo a tener la

responsabilidad patrimonial del Estado, ya dea a

cargo de 1la Federacién o del Distli ederal.
p

Ahora bien, conforme al principio de s acia
constitucional, el reformado articulo 113,
seqgundo parrafo, de la Constitucidén Politida
los Estados Unidos Mexicanos, sustituyd deg
entrada en vigor al articulo 1927 del
Civil para el Distrito Federal -modificado ta
el veintiuno de octubre de dos mil ocho y cikyo
nuevo texto entrd en vigor hasta el uno de enero
del afo siguiente- que preveia la precitada
responsabilidad estatal en forma solidaria
tratdndose de actos ilicitos dolosos, )%
subsidiaria en los demds casos; por esa virtud,
merced a esa disposicidn constitucional, desde
su reforma procedia legalmente la reclamacion
del dafio moral en forma objetiva y directa a
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cago @d€1 Gobierno del Distrito Federal. Sin
embargo, si los hechos desplegados por
serVidores publicos del Gobierno del Distrito
Rederal -con base en los cuales se demanda el
vago por concepto de dano moral-, se llevaron a
cabo despuég de la entrada en vigor de la
aludida” refgrma constitucional, pero antes de la
emision de la Ley de Responsabilidad Patrimonial
del Distrijfto ~refleral, a fin de no aplicar
retroactivjpimente las disposiciones contenidas en
este ultjmo ordenagliento, la competencia para
conocer del \A\sunt®6 respectivo radica en un Juez
de 1o civil »del4Distrito Federal, pues cuando
ocurrieron los [Fchos _que dieron lugar al
litigio, no existianmr las leyes que en materia
administrativa a¢tualmeifite prevén la accidn de
responsabilidad Jietiva, a ,cargo del Gobierno
del Distrito Fedérad, 11 e#staban asignadas 1las
facultades al tribun@l _adminfistrativo. E1 citado
precepto constituciongl” cied fel derecho a 1los
particulares a una indemfiizacidon conforme a las
leyes que se estableciefan posteriormente y, por
ello, atribuydé a las entidades fedsgpativas y al
Distrito Federal la facultad de crear las leyes
correspondientes en materifi de xrespensabilidad
patrimonial estatal, dispodi¥eiones Jxue entraron
en vigor hasta el uno de enero\ije dos mil nueve.
Aunado a 1lo anterior, 1la ley\xivil prevé un
término de prescripcién de la acciodoihmds largo
que el previsto en la nuevd Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Digfrito
Federal; de ahi que de aplicarsel\ests pdtimo
ordenamiento pudiera causarse perjuicio\ha la
accionante.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL Do
ESTADO. LA DECLARACION DE INCOMPETENCIA DEI. -JUEZ
CIVIL PARA CONOCER DE LA RECLAMACION REJ ATIVA,
SIN ENVIARLA A LA AUTORIDAD COMPETENTE,6\ \ NO
VULNERA LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DE ACCESC"A
LA JUSTICIA Y TUTELA JUDICIAL (LEY FEDERAL DE
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO). La
unica via posible para ejercer el derecho a
reclamar la reparaciodn de los dados causados por
el Estado es la administrativa, de ahi que el
procedimiento que tiene que desahogarse para
hacer efectiva la pretensién relativa es el
previsto en la Ley Federal de Responsabilidad
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P ‘monfial del Estado. Por tanto, si se ejerce
icha acdion por la via civil y el juzgador se
' e de conocer del asunto sin enviarlo a la
toridad competente, no se vulneran los

erechos fundamentales de acceso a la justicia y

tutela judicfal, en virtud de que deja a salvo

los S del demandante, quien puede
hacerlos ler ante la autoridad competente,
otorgdndol osibilidad de encauzar su
pretensionf-én la via correcta, y preparando su
accion ba s requérimientos que exige la ley.

S hace especial condena por
concepto de.“ga y costas del Jjuicio al no

actualizarse el o previsto por el

articulo 128 de Procedimientos

Civiles vigente de ado que al haberse
declarado incomp autoridad para
conocer del Jjuicio alizé la accidn
ejercitada y por 1lo nto no hubo ©parte

perdedora en el mismo.

Por lo expuesto y fwndadd 'y con apoyo

ademas en lo dispuesto por s 1°, 2°,
24, 27, 29, 32, 39, 79 fraccidn 83, 84, 85,
107 fraccidn V, 223 al 229, 72, 408 vy
demds relativos del Cdébdigo de Prdsedimientos

Civiles vigente del Estado, es de regolver %
se resuelve.

PRIMERO. Esta autoridad se clara
incompetente para conocer del presente Jjdicio,

razén por la cual no se entra al estudio

accidén ejercitada.
SEGUNDO. Una vez que la pr{&g/
resolucidén quede firme deberdn remitirse os

autos al archivo Como asunto totalmente
concluido.

TERCERO. No se hace especial condena
por concepto de gastos y costas del presente
juicio, por las razones que fueron asentadas en

el Gltimo considerando de esta resolucidn.
15



6/ j CUARTO. Notifiquese y cumplase.

A S I, definitivamente lo sentencid y
/iiman el C. Juez Segundo Civil en el Estado,
cenciado ANTONIO PINA MARTINEZ, por ante su
Secretario d¢ Acuerdos Licenciado VICTOR HUGO DE
LUNA

que autoriza. Doy fe.

F?’

La se a~que antecede se publicd
en lista de acue de echa diecinueve de
junio de dos mil die Conste.

L’ SPDL/Miriam**

2
&
Vo
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